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die RSntgenologie unentbehrlich. Sie ist nicht nur imstande, die meisten fehlerhaften 
BehandhngsliiUe zu Idiiren, wie Wurzelperforationen, unvollstiindige Extralrtionen, 
fehlerhafte Fiillungen und schlecbt gepa~te Prothesen, sie vermag es auch, Veriinde- 
rungen der Gewebe, entziindliche, tumorale oder traumatische Schiiden, dieden Be- 
handler yon seiner Verantwortlichkeit entbinden k6nnten, richtig aufzndecken und zu 
bewerten. Geller (Diiren). 

Ruiz Esquiu, Eduardo: Histodsehe Skizze Uber die geriehtliehe Zahnheilkunde. 
(Escuda de Odontol., Univ., Madrid,) Ser. Rev. mdd.-soc. (Madrid) Nr 9~ 84--86 (1942) 
[ Spanisch]. 

Verf. beleuchtet in einem kurzen geschichtlichen Abrfl] die ZusammenhRnge 
zwischen der Zahnheilkunde und den jeweiligen gesetzlichen Bestimmungen und Vor- 
schriften, die sich auf die Ausbildung und Fiihrung der Berufsausiibenden, auf die 
Art der Gewerbeaus/ibung usw. beziehen. Dabei hat er vor allem natfirlich die Ent- 
wicklung in Spanien vor Augen. Zum Schlu~ wird adch die Bedeutung der Zahnheil- 
kunde fiir die Kriminologie, Kriminalanthropologie, Versicherungs- und Gerichts- 
medizin kurz umrissen. Geller (Diiren). 

Zabala Rubio, fierardo, und Jos~ Calve Bl~zquez: Die VitalitAt der ZAhne vet der 
geriehtliehen Hedizin. Set. Rev. m~d.-soc. Nr 10, 71m76 (1942) [Spanisch]. 

Die Arbeit will einen kurzen Abrifl all dessen geben, was bei der kunstgerechten 
Behandlung der Z~ihne, vet allem der Pulpaer~ankungen, beginnenden wie fortge- 
schrittenen, z u beachten ist, wobei die Rticksichtnahme auf forensische Fragen, vor 
allem die gesetzliche Verantwortlichkeit, im Vordergrund steht. Im einzelnen wird 
ausgefiihrt, daft eine sichere Diagnose Vorbedingang alles weiteren zielbewuBten 
Hanclelns sein miisse; es wird auf die Vorziige der konservativen Behandlung, auf die 
Bedeutung peinlichster Asepsis, auf die Schwierigk~i~en der Behandlung mehrwurze- 
liger Ziihne oder bei ungew6hnlicher Lage der Kaniile hingewiesen. Schlie/]lich wird 
hervorgehoben, dal] die Radiologie heute in der Lage ist, genaue Kontrollen der gelei- 
steten Arbeit und des Erfolges zu liefern, wenn sie wiederholt angewandt wird. Ein- 
gehend wird auch die Frage der anzuwendenden Desinfektions- und Fiillstoffe be- 
sprochen. Geller (Dfiren). 

GeseL~gebtmg. ~q~reeh$. 
Rietzseh: Willensstralreeht, Versueh und Teilnahme. Zur Stratrechtsangleichungs- 

Verordnuvg. (Reichs]ustizlninisterium, Berlin.) Dtsch. Justiz A 11, 309---313 (1943). 
Die Strafrechtsangleichsverordnung yore 29. V. I943 (RGBI. 1943, 32~9), welche 

,,zur vorl~iufigen Angleichung des Strafrechts des Altreichs und der A1pen- und Donau- 
Reichsgaue" erlassen ist, erfiihrt eine sehr eingehende Besprechung. Tmtz dieser Ver- 
ordnung konnten nieht alle Unzutriiglichkeiten restlos beseitigt werden, m Nach einer 
einfiihrenden Betrachtung zum Willensstrafrecht, wie es besonders im alten 5sterreichi- 
sehen Recht Beriicksichtigung land, werden die Neuerungen im Rahmen des Versuchs 
abgehandelt, um sehr ausfiihrlich das WiIlensstrafrecht in der Teilnahmelehre dar- 
zumn, Es geniigt nunmehr fiir die Strafbarkeit des Teilnehmers, da/] der Hauptt~iter 
den ~ul]eren Tatbestand einer strafbaren Handlung verwirklicht oder versucht hat 
(s. neuen w 50 StGB.). Jeder mul3 naeh dem Mal~ seiner Sehuld strafbar sein, ganz gleich, 
wie der andere Beteiligte zu beurteilen ist. Schuldunf~ihigkeit eines Beteiligten steht 
der Strafbarkeit der anderen Beteiligten kiinftig nicht entgegen. Neben dem unmittel- 
baren T~iter ist auch der mittelbare T~iter als T~iter anzusehen und mit der T~terstrafe 
zu belegen. Tiiterwille begriindet also T~iterschuld, Anst~fterwille begriindet Anstifter- 
schuld, Unterstfitzungswille begriindet Gehilfenschuld; getreu dem Gedanken des 
Willensstrafrechts wird jede Beteiligungssehuld ihrer Eigenart entsprechend gekenn- 
zeichnet.und bestraft. Ebenso wie beim Versuch ist auch bei der Beihilfe Milderung 
nut am~latze, wo der Wille des Gehilien an verbrecherisehe"r Kraft hinter dern des 
T~ters zuriieksteht. Wenn aueh w 50 Abs. 1 klarsteUt, dal] die Strafdrohung nicht nu~ 



dem gilt, tier die Tat  ausfiihrt, sondern auch dem, der ale (mit T~iterwillen) durch elnen 
anderen ausfiihren 15[~t, bedeutet  diese Neufassung keineswegs eine v611ige Abkehr  
v o n d e r  Akzessorit~it der Teilnahme und den ~bergang zum extensiven T~iterbegriff. 
Eine w~,iteie Verwilklichung des Willensstrafrechts bringt  die Strafrechtsangleichungs- 
veroMnuvg in der Neufassung des w 49a StGB.; er bezieht nunmehr  die versuchte 
Tcilr~hme allgemein in den Bereich der Strafbarkeit  eiu, sofern die Vorbereitung 
im V~-rbrechen gilt. Aufforderung und Beihilfe sind nicht nur dann fiir s t rafbar  erkl~irt 
worden, wenn das Verbrechen nicht zur  Ausftihrung gelangt, sondern auch dann,  
wenn das Verbrechen unabh~ingig v o n d e r  Aufforderung oder Beihilfe zur Ausfiihrung 
gelangt. Die Vorbereitungshandlungen sind jetzt  mit  der Strafe des Anstifters oder 
Geh~lfen, also m;,t der vollen T~iterstrafe, bedroht. Vereitelt abet  z. B. der Tei lnehmer 
die Ausfiihrung der Tat, so wird ihm Straflosigkeit in Aussicht gestellt, wie i iberhaupt  
im Absarz 4 des w 49 der t~tigen Reue weitestgehend e Bedeutung verschafft wird. 
Abschlieflend werden die weiterenFolgerungen aus dem Willensstrafreeht beziiglieh 
ties uutauglichen Versuchs der Schuldlehre (Fahrl~ssigkeit) besprochen. - -  In  diesem 
Aufsatz siud nicht erw~hnt die in dieser Strafrechtsangleichungsverordnung noch ent- 
haltenen anderen _~nderungen bzw. Einfiigungen neuer Paragraphen im StGB. (w 156a 
betr. Bestrafung der falschen uneidlichen Aussage und Neufassung der ~} 157, 158, 
174, 189, 240, 267 u. a .m . ) .  Jungmichd (G6tfingen). 

RG. w167 223, 226a SI(:B. I.  Eine ~rztliehe Einspritzung ist an sieh eine K~rpet- 
verletzung i. S. des w 223 StBG. '2.. Sic ist naeh w 226a StGB. trotz Einwilligung des 
Verletzten stralb~Ir, wean die Tat gegen die guteu Sitteu verst~llt. Auf die Sittenwidrig- 
keit der Einwilli~ung kommt es dabei nicht entseheidend an. 3. Sittenwidrig ist die Hand- 
lung des Arzles in aller Rege! dana, wenn sie gegen die ~irztliehen Standesp[liehten ver- 
stSttt. 4. Eine durch T~iuschung erlangte Einwilligung ist keine Eiuwilligung i. S. des 
w 226a StGB, Dtsch. Recht  13, 579--580 (1943). 

Diese Entseheidung hat wegen ihrer Verknfipfung zwischen Strafreeht und ~irztlichera 
Standesrecht grunds~ttzliche Bedeutung und sei daher etwas eingehender wiedergegebcn. 
Eine zum drittenmal yon ihrem Ehemann schwangere Frau B. suchte als Mutter zwecks 
Behandlung eines ibrer be:den er~ten Kinder den angeklagten Arzt auf. Wie es zum erstenmal 
zum Ge~chlechtsverkehr zwischen ihr und dem Arzt gekommen ist, hil3t sieh aus dem Urteil 
nicht entnehmen; jedenfails bat sie ihn um Beseitigung der Frueht. Es wird fest gestellt, 
dal~ die Ehefrau planm~il]ig darauf ausging, erst dem Arzt die Beiwohnung zu gestatten und 
dann unter Ausnutzung dieser Lage yon dem Angeklagten die Abtreibung zu verlangen. 
Der Arzt verabfolgte in Abst~nden yon je 10~12 Tagen nacheinander 5 Arsen-Finspritzungen, 
die, wie er wu~te, zur Abtreibung ungeeignet waren, ja, sogar einen gfinstigen EinfluB auf den 
Zuatand der Frau haben konnten. Die Einspritzungen standen in unmittelbarem Zusammen- 
h~ng mit dem Geschlechtsverkehr, der auch noch gelegentlich derzweiten und dritten Ein- 
spritzung stattfand. ~ Eine gef~hrliche KSrperverletzung i. S. des w 223a StGB. wird ab- 
gelehnt, da do~s Werkzeug, die Spritze, kunstgerecht angewandt und auch der Frau keine 
erhebliche Verletzung beigebrueht wurde. ~ Eine Sittenwidrigkeit lage vor, weil die Ta t  
und nicht nur die Einwilligung der Verletzten gegen die gute Sitte verstieflen; die Frage w~,re 
yore Standpunkt den Arztes und nicht yon dem der Ehefrau zu priifen. --- Da ferner an- 
genommen werden miiflte, daft die Einwilligung zu einer Einspritzung nur zlnn Zwecke der 
Abtreibung und nicht aus anderen Griinden gegeben w~re, ht~tte der Angeklagte diesen Ein- 
griff ohne Einwilligung der Ehefrau vorgenommen. - -  Aber aueh yon diesen ErwSgung. n 
abgesehen, hgtte der Angeklagte gegen die guten Sitten verstoBen, weil sein Verhalxe;n als 
Arzt mit seinen St~ndespflichten unvereinbar w~ire. Er h~tte das Vorgehen der ]?rau wenig - 
stens naeh dem ersten Geschlechtsverkehr durchschauen mfissen. Da er aber aueh gelegent- 
lich der zweiten und dri t~n Einspritzung g~chlechtlich mit ihr verkehrt h~tte, lgge die An- 
nahme nahe, daft er diesen Eingriff vorgenommen babe, um sieh for den genossenen Geschlecht~- 
verkehr gef~llig zu erweisen oder um die Frau zur Gestattung weiteren Geschlechtsverkehrs 
geneigt zu maehen. Da er abet naeh dem Erkennen der Wiinsche der Frau weiteren Ge- 
schlechtsverkehr gehabt h~tte., h~itte er sieh der Freiheit seines Handelns beraubt. Diese Un- 
freiheit und Abh~ngigkeit w~,re die alleinige oder zumindest mitwirkende Ursache dafiir, da~ 
der Angeklagte eine weitere pfliehtwidrige Handlung begangen h~tte, da er sieh niimlieh gegen- 
fiber der Frau als ein Arzt gezeigt hi~tte, der bereit und wille~is gewesen w~tre, auf Wunseh 
Abtreibungen vorzunehmen. Eine Vort~,usehung einer Abtreibung kOnnte nur unter ganz 
besonderen Umstanden im Falle eines dringenden Notstandes, der abet hier nicht gegeben 
gewesen w/ire, entsehuldigt werden. Dutch sein Verhalten h~tte sieh aber der Angeklagte 
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der Frelheit seinee Handelns bemubt. Es lage somit ein fortgesetzter VerstoB gegen seine 
St~leepflieht~m sie ~ vor, der Miner Art nach als ein VerstoB gegen die guten S[tten i. S. 
dee | 296a St(~.  ~ werden mllBte. ~ Nach alledem hKtte entweder keine Ein. 
williff~mg der ~ B. mzt den yon dem ~ e k l ~ n  vo.rg.enommenen Einspritzungen vor- 
~ l ~ n ,  od~ d~ Tat d ,  . ~ g ~ n  hst~ ~ der Emw~gung der ~ n  B. g~e~ die gu~n 
Sitten versto~n. In beiden F~dlen w~re die Vornahme der Emspnt~gen  rechtswidrig 
gewemm. Es w~e in der Rspr. des RG. anerkannt.~, dab der Arzt nicht auf Grund eines eigenen 
blmnderen Bemfsrechtes Eingriife in die kSrperliche Unversehrtheit einee anderen vor- 
nelunen dih4e. I ~  die Vornahme yon Einspritzungen (d. h. die Einhihrung der Nadel einer 
81~dtze in den K~rper einee auderen) einen Schmerz verursache, w~re sin an sich sis eine 
kbrperlielm MiBhandlung i.S. des w 223 StGB. zu erachten. Justin/dad (G6ttingen). 

w 7 des Reiehsgesetzes zur Bekimpfung der Geschleehtskrankheiten. Eine verbotene 
Behandlung ijegt aneh dann vor, wenn ein HeUpraktiker dureh seine Mittel zwar nut 
den Ailgeme, inzustand des Kranken heben und dadureh seiner Behandlung nieht ent- 
zogene Leiden Undern will, wenn abet dadureh mittelbar gleiehzeitig au! Leiden der 
Gesehleehtsorgane ejnKewirkt wird. Eine Behandlung liegt aueh dann vor, wenn der 
Krsnke nieht wirldieh, sondern nut naeh der irrtilmliehen Annahme des Heilbehandlers 
an einer Gesehleehtskrankheit leidet. Reichsgesdh.bl. 1943, 304. 

Die Finn h~tte den Heilpraktiker wegen Schmerzen in den Beinen und in tier Htift- 
gegend, mwie wegen Ausbleibens ihrer l ~ e l  aufgesucht. Auf Grund einer ,,Augenunter- 
suchung" h~tte der Heilpraktiker angenommen, die Schmerzen seien die Folge flbermld3iger 
Hams&urn und yon VenenstSrungen, die. Bintstoclmng die einer Eierstockschrumpfung. 
Des Urtefl des Landgerichts, win ee in der Uberschrift auszugsweiee wiedergegeben ist, wurde 
in vollem Umfsnge yore 3. Stmfsen~t dee RG. beetAtigt mit Urteil yore 3. VIII. 1942 
3 D 228/42. Jun~icAd (G6ttingen). 

Smith, Huberg Winston: Legal responsibility ~r  medical meJ prentice. L The legal 
matrix of medkai malpraetiee. (Gesetzliche Verantwortlichkeit tiir die unricht~ge 
irztliche Behandlung.) J. amer. reed. Assoc. 116, 942--947 u. 2149--2159 (1941). 

Der Ve~ setzt sieh in seinen Ausfiihrungen gum Zieh 1. den Arzt in die ge~etzliche 
tlberlieferung und ihre Beziehung zu seinem Beruf einzufiihren; 2. ibm in knappem Umril3 
einen Begriff yon dem Wirken der neuzeitliehen Gesetze zu geben; und 3. die wiehtigs~en 
G r u n ~  zu erklAren, welche die geeetzliche Verbindiichkeit fiir die sogenannte lintliche 
Be~dinng  regeln Der Verf. gibt dsnn einen Uberblick iiber die geschichtllche Entwickltmg 
der einsch~gen Geeetzgebung unter vielfscher Heranziehung der Gesetzeetexte, und ~.w~r 
bei den Babyloniern, Agyptern, Griechen und P,6mern; bei den letzten sind die Zeiten vor 
und nach Chri~ Geburt getrennt behsndelt. An der Spitze der herangezogenen neuzeitliehen 
Geeetzgebung steht d u  deutsche bilrgerliche Recht, dem sich die Geeetze Frankreichs, Japans, 
Enginnds und der Vereinigten Staten yon Amerika snschliel3en. Im Zweiten Abschnitt gibt 
der Verf. elne ,,Zergliederung" der &mer/kanischen Gesetze. Die Entstehung des Zivil- und 
S__t~geeetzee und der Billigkeit wird (unter Zurflckgehen &uf d u  englische Mutterland) er6rtert. 
Weiter werden u. a. dargeetellt des Verfshren, die verschiedenen Artender Gerichte, die Art 
des Verh6m, das Recht zur Berufung und ihr Zweek, und schlieBlich dies allen ant die Fragen 
der ~a'ztlichen Verantwortlichkeit angewandt. - -  ELI niheres Eingehen auf Einzelheiten, 
unter denen die Stimmen angesehener Richter und Forscher sowie des in zahlreichen An- 
merkungen verwertete Schrifttum wenigstens erw~Lhnt seien, verbietet sich sam Griinden der 
l~nmkn&ppheit. Heinr. T (~m  (Mlinster L W.). 

Kflper, M.: Beseitignng der Reehtskraft nines wegen Mehrverkehrs Idagabweise nde n 
Unterhaltsurteils dureh ein spiiter ergangenes Urteil im Abstammnngsreehtsstreit. Erb- 
arzt 10, 261--263 (1942). 

Eingehende Besprechtmg der Reichsgerichtaent~cheidung vom 7. V. 1942 
GSE. 1/42 (vgl. diese Z. 36, 378). Ju~jmicl~l (C~ttingen). 

Seheek, Friedrieh: Die Feststellung der Vatersehaft naeh demTode des vermeint- 
liehen Erzeugers. Dtsch. Recht 13, 597--600 (1943). 

Bei der gerichtlichen Fests~ellung der Vaterschaft unterscheidet man zwischen 
der Abstammungaldage (Statusklage) nachw 640 ZPO., zwischen der Klage auf Fest- 
stellung der Vaterschaft g e m ~  w 1717 BGB: Und der Klage auf Zahlung yon Unter- 
ha|tsrente. Die Feststellung der Vaterschaft g e m ~  w 1717 BGB. genligt nieht zur 
Eintragung des Namens des Vaters in die Geburtsurkunde, hierzu ist vielmehr die 
Abstammungsk]age (Statusklage) notwendig. Klage auf Feststellung der Vaterschaft 
~em~i~ w 1717 BGB. und auf Zahlung einer Unterhaltsrente ist bei Verstorbenen aueh 



gegen die Erben mfiglieh, ein~ Abstammungsklage jedoch nicht. Wenigste~ hat dan 
Reichsgericht (Urteil yore 21.1II. 1940, DR. 1940, S. 746, RGZ. 163, 100) entsprechend 
entschieden, obwohl vorher obergeriehtliche Entscheidungen entgegengesetzter Art 
vorlagen. Es besteht hier eine empfindliche Liicke, die auch nach Ansicht des RG. 
dutch die C-esetzgebung m~gliehst bald zu schliellen~ist, denn es bedeutet eine schwem 
Benachteiligung fiir die unehelichen Kinder gefallener Soldaten, dull zur Zeit keine 
rechtliche Mfglichkeit besteht, die Vaterschaft mit einer solchen Bestjmmtheit festzu- 
stellen, dafl aie in "der Geburtsurkunde vermerkt werden k ann. Zur Erwirlmng yon 
Unterhaltsanspriichen und zur Vorlage bei den Fiirsorge- und Versorgungs~mtern der 
Wehrmacht reicht die auch bei Verstorbenen m~Igliche l~eststellung der Vaterschaft 
gemiill w 1717 BGB. aus. Verf. empfiehh, sich in der Zwischenzeit mit einer Irest- 
stellung der VaterschaR laut w 1717 BGB. zu begniigen, einsichtige Behfirden werden 
bis zur .~nderung der Gesetzgebung bei der Priifung der Abstammung des Kindes 
praktisch auch mit dieser Feststellung zufrieden sein. In der Ostmark ist nach den 
geltenden Bestimmungen nut eine Festatellung der Zahlvaterschaft m~glieh, und zwar 
auch dann, wenn der fragliche V ater verstorben iat. B. Mud/~r: 

Vererbungswfasensc~ft m~d l t~nezdu j f l~ :  
Staemmler, Martin: Keimdt~en und Umwelt. (Path. Inst., Univ. Btalau.)Z. 

menschl. Vererbgs- u. Konstit.lehre 26, 449---673 (1943). 
In einer meht ale 200 Seiten umfassenden Arbeit, ,,Keimdriisen und Umwelt", wird 

daa Problem behandelt, ,,inwieweit allgemeine SchiLden, die den Kiirper treifen, im- 
stande sind, funktioneUe und vor allem anatomisch fal3bare St~rungen an den Keim- 
drfisen hervorzurufen", eine Ftage, deten Bedeutung darin'llegt, dal~ ,,die Untersuchung 
der Keimdriisenschiidigungen einen Beitrag des pathologische.n Anatomen zur Bev{tlke- 
rungspolitik datstellt". - -  Da Staemmler ,,versucht, eine Anzahl der ]Fragen durch 
eigene Untersuchungen anzugreifen", wie sic in einer Reihe yon Arbeiten in verschie- 
denen wissenschaftlichen Zeitschriften aus dem Institut des Verf. niedergelegt sind, ist 
die vorliegende Arbeit nicht ein Etzeugnis rein litetariacher Studien. Es ist nicht m~ig- 
iich, auf den ganzen Inhalt de r Monographie, die sich in 12 Hauptkapitel gliedert, ein- 
zugehen. ~ Aus diesen Abschnitten diirfte die Besprechung des Zusammenhanges 
,,Avitaminosen und Keimdriisen (V, D)" vielleicht besonderes Interesse erwecken. Da- 
bei wird zwischen den Av~taminoscn des Vitamin E als Antisterilitiitsvitamin, denen 

des Vitamin A, dan unter anderem Schiidigung des Hodcns, die aber nicht irreparabel 
ist, zur Folge haben kann, denen des Vitamin B, die grunds~itzlich den Sch~iden bei 
VitaminA-Mangel gleichen, denen des Vitamin C, beziiglich dessen die Angaben fiber 
Folgezustiinde noch recht spiirlich sind, und denen des Vitamin D, liber dessen ,,Be- 
deutung ffir die Geschlechtsorgane iiberh,~urt keine eindeutigcn Untersuehungen vor- 
liegen", besprochen: ~ Ein aktuelles Tl,cma behandelt dcr Abschnitt VII: Der Einflul~ 
det RSntgen- und Radiumstrahlen auI dic Kcimdriisen. Beziiglich der Ovarien besteht 
wohl im Prinzip ~)beteinstimmung, doch wurde ,,die Empfindlich keitsskata der einzelnen 
Bestandteile des Eierstockes verschiedeu aufgestellt" ; diese Meinungsverschiedenheiteu 
haben sich bis zum heutigen Tag erhalt~n, wcnn auch im allgemeinen die Ansicht 
vertreten wird, dab die reifenden und reifen Follikel empfindlicher als die Primor- 
dialfollikel sind. :Neben einer Erfrterung der Frage eincr votiibergchenden Aus- 
schaltung der Ovarien beim Menschen, somit einer tempori~ren Stetilisation beim Weibc 
(Ga upp, 1911) wird auch auf die sog. ,,Reizbestrahlung" eingegangen, wie sie bei Mt.n- 
struationsst/~rungen und Sterilit~it durch ungenfigende Ovarialfunktion empfohlen wird. 
Wohl wird ihr klinischer Ersatz anerkannt, jedoeh ihre Ursache, als in eiuer biologisctwn 
Reizung gelegen, yon den Rfntgenbiologen grundsiitzlich ab6elehnt. - -  Eine, ,~treng 
genommen, in den Rahmen der Arbeit nicht gchfrige, aber aul~erordentlich wichtigt. 
Frage (St. betont selbst den Unterschied zwischen Keimdriisensch~idigung und ,,Keim- 
sch/idigung"), wird im Abschnitt ,,R5ntgenstrablen uad Keimsch/idigung" b,,handelt 


